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O humano, o divino e suas associacgdes.

Uma das inquietagdes humana, que povoam mitosademdue serviram aos fundamentos da
fé, é a relagdo do homem com aquilo que estd aééseds cinco sentidos, de sua ldgica e,
sobretudo, de seu controle.

N&o obstante esta falta de controle, da ndo corap&ovcientifica e da impossibilidade de
ver, ouvir e tocar, temos esta percepcado de que senpre o mundo age de um modo

“normal”, esta, por assim dizer, presenca intarigive
Cada religido faz sua abordagem do assunto e dar@pida resposta.

Aqui, por meio das diferencas entre duas religidesmelhor, duas escolas do pensamento
monoteista “hebreu”, uma particularidade desta t§ogscom consequéncias teologicas,
politicas e, porque ndo dizer, consequéncias ards)aserd apresentada com o objetivo de

refrear certezas e permitir novos questionamerdos gstas duas correntes de pensamento.

Estes trés textos ndo seguiram a regra do Atricodéar com a riqueza de versiculos. Esta
acao deliberada decorre do reconhecimento da lausnr “explicar” a Palavra e escrever

sobre este assunto. Se os versiculos “ndo sadestds”, porque suas referéncias seriam?

A Santidade de D'us

N&o temo afirmar que Israel, a Palavra e o judaisnoiuindo suas correntes (do segundo

templo em diante) nasceram da concepgéao e ou reciomnto da unicidade de D'’us.
O monoteismo nao é algo gratuito nem uma concegigiues.

Sem querem aprofundar o assunto, até por faltaapac@ade e da instrugdo necessaria, 0s
seres humanos estabeleceram, a luz do sofrimesidoperplexidade humana frente a morte,
uma relagdo com aquilo que estava fora do seucdcanm as forcas que pareciam controlar
nao sé a natureza exterior mas também, e princgrdém a natureza interior, a loucura, as

paixdes, as inclinacao.

Pela multiplicidade desta loucura, das intencOawmamas e das acdes sobre os elementos

naturais, tais forcas sempre foram igualmente piattie estas forcas receberam nomes.



Atrip dps Cif%i’l:ﬂs goym.org

E mesmo que uma hierarquia fosse estabelecida estfie forcas ou, agora, deuses, todos

eram igualmente “caprichosos” com os homens.

Quando Abréo saiu do meio de sua parentela, porecear com e em atendimento a um Ser
além da sua compreensdo, uma ruptura foi estatlelem o sistema de forcas que
assediavam os homens. Este evento €, ou deveriaurser singularidade no imaginario

ocidental.

Mas, mais que simplesmente crer em um D’us Unieadlto seja Seu Nome), o monoteismo
estabelece uma separacédo entre Este e os demaisabkria dizer se a crenca em um Deus
superior sobre todos os outros € uma “criacdo”irmalgem algumas passagens da Biblia,
outros povos ndo tiveram dificuldades em reconhest& superioridade, mesmo sem uma

esperada conversao.

Mas o que torna o monoteismo hebreu notadamergi@aré o conceito de separacao (Santo)

deste Deus. Uma separacao tao profunda que faautios deuses... Nao-deuses.

Este é o conceito que ira marcar profundas difaem®ptre os filhos de Avraham , Itzak e
Yaakov das demais tribos do mundo e que ainda fdifeeenca entre judeus e “cristdos” e
todos os demais (o duplo “e” e as aspas decorremcdgezas quanto ao monoteismo cristdo

ao longo do tempo, ora aproximando-os dos primem@sdos segundos).

A separacao ndo apenas marca esta diferenciac&o,sof@etudo, vem para descortinar o
abismo entre os atributos deste Ser Maior sobrdeosais e, por fim, mostrar aos seres

humanos a absoluta distingéo entre os respectrop®gitos para com o homem.

Mas o ponto nestes textos ndo é falar sobre odiaiponto € sobre a “humanidade de seres

espirituais” ou, se preferir, a “divindade dos hosie

Praticamente todas as religibes falam nesta agsoci&em querer nominar crengas, alguns
dos termos para esta associacdo sdo: encarnagdioagao, incorporacao, possessao, filiagdo

divina, etc.

Mesmo a religido judaica tem que admitir que o attvelo messias davidico € também uma

forma de associacao.
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Estas associacOes podem ser intermitentes e at@tdeduragéo (em rituais, por um sacerdote
ou algo semelhante); podem ser a partir de um rdetado ponto (consagracédo, rito de

passagem) ou podem ser “naturais” ou de direitwadeimento (atributo real).

Neste ponto, como ja foi dito, h4 uma profundasdiwi entre os judeus, sobretudo os que

ignoram a possibilidade do Mashiach Ben Yosse§ gemtios.

A forma de encarar a divindade humana esta, corde ger inferida acima, intimamente
ligada as questdes politicas, pois o governo hursantre foi, abertamente ou sutiimente,
justificado espiritualmente.

Nacoes, reinos e tiranos sédo levantados com algneaca (temos, para citar alguns
exemplos, o destino manifesto, triunfo da vontad&leus salve a rainha”, Arahitogami, etc e

de nosso lado, a fundacgéao e resisténcia de Israel);
» Acdes irracionais sdo creditadas ao sobrenatural,
» Lideres e povos algozes sao “vitimizados” por seedsstiais;

* Registros historicos sdo amalgamados com lendas ald conferir primazias aos

herdeiros ou ainda para ressaltar principios, aseglogmas;
Enfim, as referéncias sdo muitas.

Quando um lider ou um povo torna-se indestrut&elatural creditar-lhe algo sobre-humano.

Também aqui sdo inUmeros os exemplos historicdislieds.

Quando esta convicgdo ndo procede da Palavra dedxesultado € o orgulho, a vaidade, a

megalomania e, ndo rara, a violéncia, préprio ds geuses e seus intentos.

Nesta situacado (fora da Palavra), os homens, a gugam ter esta associacdo, querem crer
gue um elemento extraordinario ira conferir, a ,elea destino diferente dos demais reles
humanos. A imortalidade acaba se tornando uma &rarsgana, mesmo que dissimulada,

confirmando o dito: “todo projeto (politico) peskéalestinado ao fracasso”.

Esta exacerbag¢do da conveniéncia conduz tais hoaans fim que poderiamos chamar de
patético, ndo fossem os memoriais de sangue (fieagdim durante o rapido curso de suas
estUpidas vidas.
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Esta associacdo, entre o humano e o divino, é tregiente ilustrada, ndo sem motivo, na
Biblia em diversas passagens, mas uma delas emupmrtutiliza este recurso linguistico
magistral. A narrativa, que comeca enderecada diden, aos poucos vai migrando da

descricao de atributos humanos para atributos aotadte ndo humanos.

Mas o que tudo isto significava aos monoteistalsi@del e mais particularmente aos Judeus e

ao Judaismo?

Sua visdo revolucionaria sobre o D'us Unico capacits fieis a uma resisténcia estoica a
lideres e povos “indestrutiveis”, e mesmo que fossemados por medos e mesmo que
fossem subjugados, ndo cederam ao fatalismo. Ajgugafossem algemados e cativos de

esperangas nao se dobravam ao um deus vivo.

O que, portanto, diferenciava Judeus e gentiosa @iado de como se desenrolava a batalha

no plano n&o humanao.

Uma disputa humana, para Israel, era, desta farma,disputa entre o D'us Vivo e os deuses.
Os homens ficavam em um segundo plano e nao degpendid relacdo de forcas ou do

comportamento entre si, mas sim entre 0s povossrespectivos deuses/D’us.

Esta separacdo do D’us vivo dos outros deusesdeaxauma Unica l6gica, com as seguintes
conclusdes, o D'us Unico é soberano, ndo importdoeas vontades dos deuses e, em
segundo lugar, o D’us Unico era (e €) o seu Deusjea coisa que poderia opor a Soberania

de D'us era a infidelidade do povo escolhido.

Aceitar a sujeicdo humana como sendo a vontadeadperfeita era, portanto, idolatria, a qual
poderia ser evitada com o conhecimento e a prdtiddalavra de D'us, e, para eles, isto era e

€ um exercicio milenar, um aprendizado Unico, gada com lagrimas.

Para o gentio ndo era assim, ndo ter a simpatiardeei era pura desgraca e desesperanca.
Era mais miséria em uma existéncia nula. Até paréi® escravo, a vida, a luz de uma

autoridade temperamental, deveria ser (e aindaté)@ante.

Para este gentio, um homem poderia ser sim um geiseste em tudo determinaria a sua

vida.
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Esta situacédo do gentio sera determinante parei@eio do “cristianismo” ou, quero crer, na
aceitacdo e salvacdo em Mashiach, que decorrednd® gpressao fisica / moral, mas também
pela renovacdo do pensamento por meio da liberdspigitual que o monoteismo oferecia

mesmo antes da manifestacéo de Yeshua, por m@imdelitismo judaico.

Assim, para o gentio, era natural aceitar a divdedde Yeshua. Esta aceitagdo ndo era
colocada em termos apostos, ou uma solucdo ou oblepra, era, pelo contrario, uma

solucdo e um problema.

Solucao, pois ndo criava obstaculos ao entendimdatassociagdo Homem-Deus, mas ao
mesmo tempo era um problema, pois ndo consideoalaa dimensdo do monoteismo judeu.

Era como entregar leite a uma criangca em um fitioecde cristal.

Esta era, arrisco dizer (a0 menos como uma pddsittd), a angustia de certos judeus
seguidores de Mashiach, que de uma maneira ditadprip, sem plena consciéncia,
procuravam judaizar ou “legalizar” o gentio, temenie esta profundidade monoteista fosse

perdida, como de fato ocorreu, apenas poucos apmssd

Quando os Pais da Igreja, esforcando-se no conbetonada Torah, procuraram remediar a

situacao, ja era tarde. Um profundo cisma ocomatee judeus messianicos e gentios crentes,
e tudo que estes Pais da Igreja conseguiram régeaenmonoteismo foi encontrar "solucdes

semanticas” para a “questdo das Trés Pessoash{deado menos elegante, ainda chamaria
de solucédo “a grega”, filosdfica, poética ou teaéy

Estou certo que o entendimento monoteista, no gerém segundo templo, apresentava

diferencas entre o judeu rabinico, o judeu messiamio gentio cristao.

E mais, este entendimento judeu messianico histanienca teve a oportunidade de se
cristalizar e ainda nao foi recuperado pelo judessi@nico atual ou pelo gentio “do Atrio” ou

seja, 0 gentio ndo apostolico romano.
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A Santidade do Filho do Homem

Penso que ndo haveria qualquer prejuizo ao texdmiasdo de minha crenca no atributo
divino de Mashiach Yeshua, mas fico constrangidmté a possibilidade de um falso
entendimento de que estes textos diminuem a p@pustsianica para Yeshua.

N&o, néo creio em um deus histérico, ndo creio endeus com comec¢o, meio e fim, com um

deus menino ou um deus morto (da acusacao de ideédmaldita memoria).

Creio em um Deus, que era, é e ha de Ser. Eteenmathifesta¢cbes ilimitadas, de Poder

ilimitado (voltaremos a este ponto no terceirodgxt

Também quero deixar claro que aceito todas asv@issnterpretacdes da Palavra, mas sem
em nenhum momento deixar a primazia e o lastrot@gpretacéo literal, uma vez que anular

uma leitura literal € impor limites a D’us e n&do dm o direito a esta insanidade.

Creio, sobretudo no que Yeshua disse de Si mesnagagtelo-me ao aceitar 0 que seus
seguidores disseram sobre Ele.

Maravilho-me com o Yeshua histérico, com um FiloHbmem, que nasce, cresce, assume

sua vocagao e morre.

A possibilidade de negacéo de ocorréncias sobnemsitgue sdo, para os cristdos, provas da
divindade e da prevaléncia de Yeshua, ndo me traeaimum desconforto.

Em parte por um vislumbre a partir da admoestaga®alilo (rabi Shaul) sobre discussoes
genealdgicas, que provavelmente era, a seu tempostificativa contra ou a favor da

legitimidade de Mashiach.

Onde Paulo sabiamente coloca a genealogia em teramssivos a manifestacdo de

Mashiach, seus feitos e, sobretudo, seus ditos.

Ou seja, h& solugédo para o que a Palavra projetar® promessa messianica, a partir da
revelacdo de Mashiach (como exclamado por Kefaglhdd do que o reconhecimento do

Mashiach a partir de uma investigacdo genealogiagireecologica ou o que mais for.
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Isto é real hoje para o judeu messianico davidicquestdo sO pode ser resolvida do mesmo
modo que foi a de Mashiach Yeshua, ou seja, revais&nte, jA que, como antes, é

impossivel a comprovacgao cartorial da ascendéealada casa de David.

O que a negacgdo da ocorréncia sobrenatural consggué negar Yeshua como Mashiach,

mas sim levar a uma nova compreensdo sobre ogpiéca Mashiach.

A pergunta: como um homem, sem atributos sobrematupdde ter uma profunda

compreensao sobre seu tempo, sobre a Palavraes3olsf?

Isto nos leva a uma conclusdo, sem considerar sethds, a de que a insisténcia dos cristao
sobre seus atributos sobrenaturais € uma formadsutiscapar da ira divina, ou seja, a de que
nossa “natureza” pecaminosa nos torna inaptos @ teesma unidade com D’us que Yeshua
teve e tem; que nossa humanidade néo é e ndo podensmanidade de Yeshua (ainda que
seja louvavel a intencdo de coloca-Lo acima dosagiemois afinal, Seu trabalho foi, é e sera
anico).

O fato é que a humanidade de Yeshua aponta pareebacdo de nosso pecado. Revela a
profundidade de Seu conhecimento de D’us e da sligiim de Yeshua de levar os homens a
D'us, pois a Vontade de D’us € a comunhdo com osehg, e talvez fosse isto que Yeshua
disse por meio da recorrente comparacao entre Bleisee entre Ele e os Seus seguidores,

presente no Livro chamado Joéo (capitulos 14 a 17).

A humanidade de Mashiach Yeshua revela que ha gswiacdo homem-divino, que esta
associacao € inevitavel, que em algum momento mpdedo homem, uma associacao tera
obrigatoriamente que ocorrer, de forma definitigague esta associacdo, que D’us tenha

misericordia de nos, pode se dar ou com D’us ou@®deuses.

Assim, Yeshua é o homem que revelou D’us entreoo®ehs, ndo por ser (ou mesmo nao ser)
um D’us entre nds, mas por ser o Homem pelo gWalrdade de D’us € manifesta, ndo tendo
Ele outro querer sendo que D’us e sua vontade fosséfesta ao homem no Homem, néo

importando as conseqiéncias para o Homem.
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A associacdo homem D’us se da, claramente, peldiésima, onde a negacdo das inclinacdes
humanas, ou dos assédios espirituais no homemyproda Unica coisa, a manifestacdo de
D'us.

Assim 0 monoteismo de Yeshua ndo € apenas retoraoreal.

E esta realidade que manifesta a Divindade de MelshYeshua. A de ser um homem sem
idolos. Um homem absolutamente humano, sem nenhumesferéncia, dominacao,
possessao, influéncia ou inclinacdo sobrenaturadedses que ndo sdo deuses (mas ainda

assim, conscio destas possiveis realidades e ialspete, da Santidade monoteista).

Quando Yeshua diz, “ndo foi carne nem sangue, rels Bpspirito”, e s6 o Espirito pode
afirmar tal coisa, € porque a existéncia do idale homens n&o pode aceitar Aquele que

anula a existéncia destes mesmos espiritos.

Quando Yeshua fala sobre a casa vazia, apontaupaestado instavel de humanidade, um
estado que ndo pode se sustentar, pois 0 hometemaatencdes de “per si”, ele ndo pode

ser um homem sem associagao.

Aqui temos uma nova divergéncia entre Judeus ei@eatentes, contemporaneos ou nao,
com relacdo a divindade de Yeshua que levam a omeenyéncia na negacao da Justica do
Filho do Homem.

Os Judeus ao nédo reconhecerem a divindade de Ye&buse déo conta da consequéncia das
decisdes humanas de Yeshua.

Os gentios ao apoiarem a legitimidade de Yeshukmugxamente (podem negar que fazem
isto, mas é o que de fato fazem) nos feitos sohreaig, esvaziam os atributos humanos na

santidade deste Homem.

Esvaziar Mashiach Yeshua de sua Gloria, que pait éiima afirmacédo biblica, ndo é algo
contraproducente. E um exercicio necessario paen@er nossa responsabilidade humana
frente a Santidade de D'us.

Esta dupla negacdo do Yeshua histérico ou diminuilgi justica do Filho do Homem, seja
pelo Judeu, ao ndo reconhecer sua santidade, pompmeensdo sobre a autoconsciéncia
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messianica de Yeshua, seja pelo crente, ao ndnheoer que, por meio de sua humanidade,
assemelha-se a n@s, acaba por esvaziar a acdausiex®plano humano e assim diminuir a
necessidade de conversdo ao SEDER de D'us e asitamhs de uma persistente vida de

arrependimento e auto-sacrificio.

Esta é a resisténcia humana contra Mashiach: ® smsautopreservacéo, sobretudo dos
gentios, que passaram de perseguidos a perseguitlmsdiltimos mais de 18 séculos, antes
mesmo do concilio de Nicéia, em uma fase de traosiguando ainda perseguidos ja
demonstravam hostilidade para os expatriados dellsr

A mensagem e o entendimento de Mashiach ficam<lgmando as solugées humanas caem
por terra, quando as situacdes convergem para uho pode a ética e a sobrevivéncia séo

irreconciliaveis, como foi para Yeshua, preferigdética e a crucificacao.

Quando as forgas sobrenaturais e seus intentas leser humano ao seu limite, descortinam
0 coracdo e exibem o que realmente habita em seonoinFazem com que o homem se

defronte com seus deuses para, por fim, nega-lss@umbir diante destes.

E neste limite, e se perseverar, € que 0 homemréspbstas quanto a santidade de D'us,
podera separar o vil do precioso, entender o nostir chamado abradmico e assim ser ele

mesmo chamado filho de Abrado.

Por fim, convém registrar algo sobre como a sadéidde D'us e a Santidade do Filho do
Homem se encontram em um momento muito especial ueteus e Gentios, sem me ater a
situacao politica, Mashiach Yeshua compreendeduacgio do Judaismo e da humanidade
como um todo, compreendia que a reconciliagio enéus Unico e o homem exigia um

sacrificio perfeito e... Humano.

A associacgéo entre o sobrenatural e o Ser Humamoarngustiava os homens desde sempre,
poderia ser estabelecido com Aquele que tinha ¢dEnbenignas se um Ser Humano Santo
(e consciente) fosse entregue como expiacao.

Aqui temos uma acao consciente, que busca umaaikagéo do natural com o sobrenatural
sem que nenhum destes sejam anulados, ou utilizanddigura crista, 100% Homem, 100%

Deus.
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O selo ou o idolo

Um dos grandes méritos do judaismo é sua capacaade opor a limitacdo de D’us. Eles
empregam termos imprecisos e amplos para referenciBterno, imensuravel, insuportavel

de se ver ou ouvir, Todo Poderoso, enfim... Sés&igel concebé-lo indiretamente.
Possuem uma permanente preocupacao em preservaasidade e Seus Atributos.

Toda vez que procuramos conceber Deus, de repadseraté mesmo defendé-lo, como um
advogado, estamos fadados a limitd-Lo e assimreuigi idolo que ndo serve ao Seu
propaésito.

Esta resisténcia a aceitacdo de um Deus Humansta gunecesséaria e deve ser também a

nossa preocupacao.

Esta € a questdo para gentios, a de serem moast#igtoricos” e “estoicos”, preocupados

com qualquer reducdo da Santidade e Unidade de Béusaberem que este monoteismo é
construido com perseveranca e sacrificio, pois msagem de Mashiach é a de resisténcia a
deuses por meio da cruz, cruz que representa odeesma vida real. Por real, entender uma

vida sem ilusdes ou fantasias, pois estes sa@ersitdo engano dos idolos.

Para os judeus, cabera outra questdo: que é possiyer 0 que 0s cristdos pensam sobre
Yeshua, mas que ha sabedoria na cautela quangaamgue Yeshua disse de si mesmo, pois

0 que Yeshua disse de Si ndo €, necessariameqie,@s cristdo dizem dEle.

E sabio permitir aceitar que as razdes da negaiv@ntem ndo S30 necessariamente as
mesmas de hoje. Que as criticas de ontem néo téresaeas motivacdes de hoje, mesmo que
0s argumentos sejam 0os mesmos. Nado ha uma comst@leci pensamento, porque

simplesmente nosso tempo ndo € o tempo do segemiat, entre estes dois tempos, muitas

e estranhas coisas (e pensamentos) ocorreram.

Por fim, permitir o estudo de Yeshua sem pré-cogfoeqy que a obra de Mashiach Yeshua

pode ser uma obra do Eterno e que é sim judaitda @ue ndo rabinica.

Incertezas humanas néo séo provas contra certiezaase conviver com incertezas nao anula

a fé nem séo fraquezas humanas.
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Lidar com esta Unidade (ECHAD) ndo € uma tarefgatlter dogmas e certezas ndo é prova

de amor. Fé, esta sim, é a prova de amor para cosn D
E qual a diferenca entre dogmas e a fé?

Fé é confiar na Palavra mesmo que nada parecaroanfSeu cumprimento. E saber que a
intencdo de D’us para com o homem é boa, mesmamacfornalha esteja sendo preparada

para nos.

Dogma € uma reducdo da Palavra para que nossa saaese confortadvel com a ordem

estabelecida pelo mundo, a fim de permitir um falsatrole de nossas vidas.

Sé&o duas abordagens para as duas op¢des abdntaner.



